Odobescu Sandor magyar vonatkozasu ismeretlen
levelezése.

Irta: Dr. KANTOR LAJOS.

Odobescu Sandornak,' az eurdpai miveltségli legnagyobb
roman prozairéonak, eddig még nem kozolt, két francia nyelvi
levele van a kolozsvari _ref. kollégium konyvtardban. E levelek
ifj. Szilagyi Ferencnek,” a kollégium egykori tanaranak, hagya-
tékabol keriiltek eld.

Az 1869. aprilis 12-érél keltezett levél Romer Floris® buda-
pesti egyetemi tanarnak szol, kivel — ugy latszik — szorosabb
Osszekottetésbenvolt.* Arra kéri benne, hogy eszkdzolje ki Szilagyi
Ferenc beleegyezését 4 Hora-vilag ciml tanulmanya roman nyel-
ven valdo megjelentetésébe. A levél szerint Odobescu mar le is
fordittatta Szilagyi tanulméanyat.

A roman tudoméanyossagnak magyar tudomanyos munka irant
ilyneml érdeklédése idaig szokatlan volt. Annak oka, hogy az
iinnepelt romén ir6 mar le is fordittatta Szilagyi munkéjat, nem
csupan a roman nemzetet kozelrél érdeklé targykdrben keresendo.

' Odobescu Séindor (1834-1895). Prézai munkain kivil néhany koltéi
kisérlete is van. Foglalkozott folklorisztikaval, torténelemmel és archeologiaval
is. A bukaresti egyetemen az archeologia tanszékét toltdtte be. Egy ideig
1}zairisi kovet volt. Az 1887. parisi vilagkiallitdison mint a fiiggetlen ,,Romania”

épviseldje vett részt. Nagyrészt az 6 érdeme, hogy Romania akkor elészor
sajat szinei alatt vehetett részt a nemzetkdzi kiallitdson.

% Ifjabb Szildgyi Ferenc (1797-1876.) Mint a kolozsvari ,Mult és Jov8”
konzervativ lap szerkesztdje éles ellentétben allott az ellenzéki ,,Erdélyi Hir-
ad6” szerkesztéjével, Méhes Samuel kollégiumi tanartarsaval. Politikai hit-
vallasa miatt Osszeiitkdzésbe keriilt nemcsak tanartarsaival és eldljardsagaval,
hanem novendékeivel is. Nagy tudasu ember. 1848.-ban allasatol megfosztottak.
A szabadsagharc utdan tudoméanyos munkéassagaval azonban sikeriilt kien-

esztelnie a kozvéleményt, Ggy annyira, hogy a Magy. Tud. Akadémia
evelez6 tagjanak valasztotta. (BOvebben lasd: Torok Istvan, A kolozsvari
ev. ref. coll. torténete. 1905. II. kot. 196-234. lapjain.)

> Roémer Floris (1815-1889). Természettudos, mirégész, torténész. A
Corvin-kodexekért bejarta egész Eurdopat Romatdl Szent-Pétervarig. 1877-ben
nagyvaradi kanonok lett s elhagyta a févarost.

* Lasd Odobescunak 1869. majus 28.-ar6l keltezett Szilagyi Ferenchez
irott alabbi levelét, melyben azt irja, hogy Romernek elkiildte egyik mun-
kajat, melyet hazajarol irt. Odobescu és Romer valdszinilleg az 1867.-i parisi
vilagkiallitason keriiltek kozelebbi érintkezésbe. Mindketten hazajuk hivatalos
kikilld6ttei voltak. Romer Floris, mint a budapesti egyetem archeoldgiai tan-
székének tanara, a kiallitasra kiildott muzeumi kincsek 6re volt s a magyar-
orszagi Oskori emlékeket egy eldadason is ismertette.
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A figyelmet bizonyara az a heves vita hivta fel r4d, mely a Hora-
kérdés koriil épen abban az iddben keletkezett. A vita elmérge-
sedésére a kiilfold is figyelmes lett s a roman kozvéleménynek
kedvezett Szildgyi allasfoglalasa. A kérdés megértésére sziiksé-
gesnek tartom ezt a vitat roviden feleleveniteni.

A Hora-kérdés koriil keletkezett vitat grof Teleki Domokos-
nak® A Hoéra-tdmadds torténete cimen 1865.-ben megjelent mun-
kaja inditotta meg. E munkat Szildgyi Ferenc Hora-vilag cimi
tanulmanyban az Akadémia 1865. januar 9.-én tartott osztalyiilésén
hevesen tamadta s éles kritikat mondott Teleki ,,regényszertinek”
nevezett munkajardl s a szerz6 tudomanyos moédszerérdl. Az ok-
iratok kritikdjan keresztiil Szilagyi igyekszik a Hora-lazadas gene-
zisét adni s Horat, mint a roman nemzet felszabaditasaért kiizdo
eszme megtestesitojét, allitja be. II. Jozsef csaszadr magatartasat
is a Hora-lazadassal szemben 1j megvilagitasba helyezi. A kérdés
anyaganak ,,mondai” részét igyekszik elkiiloniteni a torténeti résztol.

Az Akadémia iilésén Gyulai Pal is védelmébe vette gr. Teleki
Domokost s bizonyos helyreigazitast tartott sziikségesnek Szilagyi
Ferenc felolvasasaval szemben, ami viszont arra késztette Szilagyit,
hogy 22 oldalas ,Nyilt-sz6”-ban valaszoljon Gyulainak, elmondva
mindazt, mit az osztalyiilésen nem volt modja ~el6adni.® E . nyilt
szora” kiilonben az is késztette Szilagyit, hogy Gyulai felszdlalasa
a Pesti Naplo 1865. 10. szamaban megjelent, még pedig megtoldva.
Nemcsak a hazai, hanem a kiilfoldi sajt6 is reagal a vitara s
menetét élénk figyelemmel kiséri. A magyar sajto altalaban Teleki
Allgemeine Zeitung 1865. évi 31. szdmanak félapjaban egy a Tisza
melldl irt levélben kozlés jelent meg gr. Teleki konyvérdl s ez
ugy tiinteti fel a dolgokat, mintha a Teleki konyvében szerepelne
mindaz, mit Szildgyi allapitott meg. A cikk javasolja Teleki konyvé-
nek németre forditasat, mint amely II. Jozsef csaszdrnak a Hora-
lazadassal szemben tanusitott magatartasat tisztdzza s megcafolja
azt a németek kozt is elterjedt véleményt, hogy a csaszar biztatta
Hoérat a magyarok elleni ldzadasra. E misztifikacié Szilagyit ijabb
,nyilt szora” késztette Gyulaihoz s elitéli az olyan eljarast, mely
félreveze7téssel igyekszik terjeszteni a Teleki Domokos hirdette
elveket.

Szilagyirol el kell ismerniink, hogy Erdély XVIII. szazadi

> Grof Teleki Domokos (1810-1876) Marosvéasarhelyt sziiletett. Fontos
Eolitikai szerepet vitt a szabadsélg(harc eldtti erdélyi kozéletben. A szabadsag-
arcban nem vett részt. 1851-t61 kezdve 8 éven keresztiil egyiitt dolgozott
Dedk Ferenc kir. tablai ligyvéddel a marosvéasarhelyi Teleki-kéziratok kivo-
natolasan és regisztralasan. E tanulmanyok eredmenyei késébbi torténelmi
munkai. 1864-t6l halalaig megint aktiv harcosa a politikanak. Az Erdélyi
Muzeum megalakitasaban nagy segitségére volt gr. Miko Imrének.

®Lasd a kolozsvari egyetemi konyvtarban 91238 sz. alatti fiizetecskét,
melyben Szilagyi maga gyujtotte 6ssze a Gyulaihoz intézett ,nyilt szokat” és
a kerdéssel foglalkozo ujsagcikkeket.

7 Szilagyi maga sem hiszi azonban, hogy Gyulainak valamelyes része
volna e dologban.
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torténelmével s igy a Hora-kérdéssel mar kezdé tanarkodasa ota®
foglalkozott s késobb a kérdésre vonatkozé minden felkutathato
adatot Osszegylijtott. A bécsi udvari levéltar okmanyaihoz épen
politikai partallasa és multja miatt konnyen hozzafért. De a hat-
vanas évek kozepén az utobbi okok miatt a kdzvélemény elott
még oly ellenszenves volt, hogy a hazai légkér nem tudta elfo-
gadni tudomanyos alapossdggal tamogatott érveit sem. Masrészt
az is bizonyos, hogy Szilagyi sem az 1865. janudr 9.-i és 1866.
marcius 5.-1 akadémiai felolvasasaiban, sem a Budapesti Szemle
1866. és 1867. évfolyamaiban megjelent 6t cikkes tunulmanyaban’
még nem allott azon a magaslaton, hova az 1871.-ben kiilon kotet-
ben megjelent 272 lap terjedelml tanulméanyaban jutott el. Teleki
Domokos konyvérél mondott biradlatanak hangjan s a két eldbbi
tanulmanyban ott érzik a Telekivel vald régi oOsszelitkozések ke-
seri ize. Lélektanilag megértjiik elfogultsagat a ,,groffal” szemben.
Hiszen eltekintve a még 1848-as idok elotti kolcsonds politikai
ellenszenvt6l, melynek kovetkeztében Szilagyinak sok személyes
kellemetlensége volt, az akkor fégondnok Teleki hatdsara fliggesz-
tette fel allasatol a fékonzisztérium Szilagyit 27 éves tanari mu-
kodés utan minden kihallgatas nélkiil.

Odobescunak Romer Florishoz intézett 1869. 4prilis 12.-érdl
sz0ld levele Szilagyinak még csak az akadémiai két felolvasasarol
és a Budapesti Szemlében megjelent 6t cikkérél tudhatott. Ezek
alapjan érdemesnek tartotta a Hora-kérdést magyar szerz6 munka-
jabol megismertetni a roman koézvéleménnyel.

A ref. kollégium birtokaban levé levéltoredék nem eredeti;
minden valésziniiség szerint Szilagyi Ferenc madsolta le az 0t
érdekld részt a Romer Florisnak irt levélbol. Szilagyi sulyt helyezett
ra, hogy e dicsérd levél, ha masolatban is, meglegyen neki. Akkori
lelkidllapota konnyen magyarazza ezt. Jol esett a sok tadmadas
kozott az idegenbdl jott elismerés, még ha nem egészen érdek-
telen helyrdl is érkezett az. Alabb kozlom az eredeti francia szd-
veget s annak valdsziniileg a Szilagyi altal eszkozolt magyar for-
ditasat is, mely szintén Szilagyi hagyatékabdl, kiilon féliv papiron
van a kollégium tulajdondban. Szilagyi nem birta eléggé a francia
nyelvet s valdsziniileg ezért forditotta le a levelet magyarra is.
Kiilonben Szilagyinak a francia nyelvben valé gyongeségét mutatja
az Odobescunak adott valaszfogalmazvanya, melyben sok térlésen
kiviil nyelvi hibdk is vannak, miként az aldbb kitiinik.

8 1838-b6l kozdl a Hora-laizadds harmadik fc'iszerepl(’ijér(’il, Krisanrol,
bard Josika Antallal folytatott beszélgetést. (4 Hora-vilag Erdélyben. Buda-
pest, 1871. 227-28 lapjain.)

° Budapesti Szemle 1866. évf. V. kot. 249-295 1., 1866. évf. VL kot
53-90 1. és 299-343 1., 1867. évf. VIII. kot. 3—-39 1. és 129-183 1.
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A Mr. Romer Floris Conseiller
royal etuprofesseur a I’academie
de Pest.

De notre coté, nous nous
faisons un plaisir d’emprunter a
nos voisins tout ce que leur savoir
et leur talent produit d’util et de
bon. A ce propos je vous serais
bien obligé Monsieur, si vous
vouliez bien intercéder aupres de
Mr. Fer. Szilagyi pour obtenir de
lui Dlautorization de reproduire
en langue roumaine son travail
sur la révolte transsilvaine (!)
d’Hora () en 1784. Je me suis
fait traduire ses articles, et je les
ai lu avec le plus vif intérét.
Ils font réellement 1’honneur a
I’écrivain, dont I’impartialité mé-
rite les ¢loges de tous les par-
tis intéressés dans la lutte secu-
laire dont le dit travail présente
un episode sanglant. Je serais
tout heureux d’étre autorisé par
I’auteur & publier la traduction
que j’en ai fait faire; c’est sur
votre intercession Monsieur, que
je compte pour 1’obtenir et je I’at-
tends pour mettre sous la presse.

Odobesco (!)
Bucarest, le 12 avril 1869.
Strada Roselor No. 24.

Magunk részérdl Oromiinknek
tartjuk szomszédjainktol atvenni
mindazt, mit tudomanyjok s el-
méjok jot és hagznosat [étrehoz.
E tekintetben On engemet erd-
sen lekotelezne, ha sziveskednék
Szilagyi urnal magat kozbevetni,
hogy az 1784-beli erdélyi Hora-
lazadéasra vonatkozé munkéjanak
roman nyelven kozzetételére bele-
egyezéset tole megnyerhessem.
Azon dolgozatait lefordittattam s
a legélénkebb. érdekkel olvastam
el, melyek valéban az ir6 becsii-
letére valnak, kinek részrehajlat-
lansaga a tobb szizados kiizde-
lemben érdekelt minden felik di-
cséretét megérdemli, melynek
azon munka egy véres epizodjat
rajzolja. Nagyon szerencsés len-
nék, ha szerz6 felhatalmazna
annak altalam eszk(zlott fordita-
sat kozz¢é tehetni; On kozbenja-
rasara szamitok annak megnye-
rése végett, amit elvarok, %ogy
azonnal sajté ald adhassam.

Odobescu fenti levelére Szilagyi ugyanazon év aprilis 20-an'?
valaszolt s készséggel egyezett bele, hogy munkaja roméan fordi-
tdsban megjelenjék, azonban felhivja Odobescu figyelmét, hogy

' A cim utan tiresen hagyott hely van, ami mar maga is mutatja, hogy

nem teljes a masolt szoveg.

A magyar forditasban hidnyzik a cimzés
'"A magyar szoveg alél hidnyzik az alairas, keltezés és lakcim.
12 Kitiinik Odobescu alabbi eredeti koszéné levelébdl, melyet Szilagyi

Ferencnek irt.
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munkaja javitasokkal és hozzaadasokkal még ugyanazon évben

kiilon kiadasban fog megjelenni.

A francia nyelvli fogalmazvany a torlések elhagyasaval a

kovetkezo6:

Monsieur!

Je donne avec le plus grand
plaisir 1’autorisation de faire pa-
raitre la traduction roumaine de
mon travail sur la révolte tran-
silvaine (!) de l’an (,,I’an,, ceru-
zéval beirval) 1784, intitul¢; Hora-
vilag Erdélyben — Le temp (!) de
Hora et je présume () de vous
avertir que cet ouvrage paraitra
encore cette année dans volume
separée (!) avec beaucoup de
melioration (!) et des dates nou-
veux S!) concernan (!) principale-
ment la personne et le rbéle de
Héra pendant ces troubles ac-
compagne (!) des documents les
plus importants, de quel ouvrage
je vous offrirai, s’il vous plait un
exemplaire comme témoignage (!)
de mon vif respect, etje vous
autorise en avant de vous en
servir.

Dans le cas si vous voudrez
mettre sous la presse votre tra-
duction qui est déja préte, je
vous prie de faire usage de les 3!)
corrections necessaires (!) que
j’ai ’honneur de vous transmettre
avec une lettre.

Uram!"*

A legnagyobb orommel adom
meg a felhatalmazast az 1784.
évbeli erdélyi lazadasra vonat-
koz6, ,Horavilag Erdélyben” ci-
mi munkdm roméan forditdsanak
me%Jelentetésére ¢és felhivom fi-
gyelmét, hogy e munka még ez
évben meg fog jelenni kiilon ko-
tetben sok javitassal ¢€s uj ada-
tokkal, kiilonosen a Hora sze-
mélyére és szerepére vonatkozo-
lag e zavarok alatt, a legfontosabb
bizonyitékokkal kisérve, amely
munkanak egy példadnyat, mint
mély tiszteletem tanubizonysagat,
felajanlom, Onnek s eldre felha-
talmazom Ont annak felhaszna-
lasara.

Abban az esetben, ha fordita-
sat, mely mar készen van, sajto
ald akarnd adni, kérem, hasz-
nélia fel a sziikséges javitasokat,
melyeket van szerencsém levél-
ben Onnek elkiildeni.

E fogalmazvany teljesnek latszik, legfeljebb a szokésos be-
fejez6 udvariassagi formula hidnyzik, melyet vagy azért nem szer-
kesztett meg, mert nem ¢érezte hidnyat, hogy ezt is megfogal-
mazza, vagy hihetObben azért, mert annyira a lap aljara jutott,
hogy mar egyetlen sor sem fért volna el azon az oldalon.

Odobescu felelete, mely az ird pirosnyomasu, egymasra fek-
tetett A O (Alexandru Odobescu) monogrammos, sajatkezii ala-
irassal ellatott levélpapirjan van, igy szl :

3 Szilagyi nem tudta igéretét teljesiteni. Munkéja kiilon kiadasban csak
1871-ben jelent meg. A megjelenés késésének okat valdsziniileg abban kell
keresni, hogy nem kapott ra kiadot. Ugy latszik, hogy a Budapesti Szemlében
elhelyezett cikkek megjelentetésével is nehézségei voltak, mert a Gyulaihoz
irt masodik ,,nyilt szoban” tobbek kozott ezeket mondja: ,En, tiszt. tanar tr!
onnek azon meggyézddésemet nyiltan kijelentettem, miszerint a Hora-vilagrol
irt torténeti monographiamnak magyar nyelven, mint o6hajtandm, kiadasara
szamot nem tarthatok s magamat azzal nem is kecsegtetem... masfeldl
annak terjedelméért is én Pesten kiadot nem igen taldlnék... (2-3 lap.)

Y Magam forditasaban.
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Bucarest le 28 mai 1869.

Monsieur!

Je viens par ces quelques li-
gnes vous remercier pour le gra-
cieux acceuil que vous avez
bien voulu faire a ma demande
relativement & votre remarquable
travail sur la révolte de Horia en
Transilvanie. (!)

Je me serais empressé d’user
sans retard du permis de tra-
duction que vous m’avez donné,
si vous ne m’aviez fait entrevoir,
par votre aimable lettre du 20
avril, la possibilit¢ de compléter
la traduction que j’ai fait faire,
par les corrections et les addi-
tions que vous comptez apporter
a la seconde édition de cet in-
téressant écrit. J° attendrai donc,
Monsieur, pour mettre sous presse,
mais non sans impatience, — je
vous l’avoue — la publication de
votre nouveau volume. Certain,
d’aprés vos indications, qu’il con-
tiendra maintes données nouvel-
les et curieuses, je ne me per-
mettrai d’exprimer qu'un seul
souhait, c’est qu’il contienne
aussi, in externa, les interroga-
toires subis par Horia, Closca,
Crisan et quelques uns des prin-
cipaux meneurs de l’insurrection.
Ces piéces doivent avoir sans
contredit une haute importance
pour la caracteristique de ces
audacieux chefs des paysans.

J’ai envoyé a Monsieur Romer
un volume sur mon pays, que
j’ai publié, il 3/ a quelque temps,
en le priant de vous le remettre.
Acceptez le, je vous prie, Mon-
sieur, en attendant les exem-
plaires (du reste aussi nombreux
que vous le désirerez) de la
traduction roumaine de votre
publication sur Horia.

Tout en uis (me ?) félicitant de
I’heureuse circonstance qui m’a
procuré I’honneur d’étre en rela-
tion avec vous, je vous prie, Mon-
sieur de vouloir bien agréer
I’assurance de la considération

Bukarest, 1869 méjus 28."
Uram!

E par sorral koszonetet mon-
dok Onnek ama szives fogadta-
tasért, melyben a Hora-fele er-
delyi lazadast targyalo figyelem-
reméltd6  munkijara  vonatkozé
kérésemet részesitette.

Késedelem nélkiil siettem volna
felhasznalni a forditasra adott
engedélyét, ha aprilis 20.-i ked-
ves levelében nem jelezte volna
annak lehet0ségét, hogy az alta-
lam készittetett forditast kiegé-
szithetem azokkal a javitasokkal
és hozzafiizésekkel, amelyeket
ezen érdekes irds masodik ki-
adasaban szandékozik hozni. Varni
fogok tehat, Uram, a sajto-
alabocsatassal, — megvallom —
nem tiirelmetlenség nelkiil, 1j
koteténegk kiadasara. Bizonyara,
amint On jelzi, az tobb 0] és ér-
dekes adatot fog tartalmazni és
én csak azon egyetlen 6haj nyilva-
nitasadt engedem meg magamnak,
hogy tartalmazza in extensa a
Horia, Closca, Crisan és a laza-
das néhany fokolomposa altal el-
szenvedett vallatasokat is. Ezen
fejezeteknek feltétleniil nagy fon-
tossaggal kell birniok ezen me-
rész parasztvezérek jellemzésére.

Romer urnak kiildtem az én
hazdmra vonatkozdlag egy kote-
tet, melyet nem rég adtam ki,
kérve oOt, hogy Onhoz juttassa azt
el. Kérem, fogadja azt el, Uram,
addig is, mig eljuttatom az On
Horiara vonatkoz6 miive roman
forditasanak példanyait (kiilon-
ben olyan szdmban, amilyenben
kivénja.)

Boldognak érezvén magamat
azon szerencsés korilményért,
mely az Onnel valé megtisztelo
Osszekottetést szerezte meg ne-
kem, kérem, fogadja, Uram, igen
kivald tiszteletem biztositasat,
amellyel van szerencsém lenni

alazatos szolgaja

Odobesco.

'S Magam forditasaban.
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trés distinguée avec laquelle j’ai
I’honneur d’étre

votre tout dévoué serviteur'®

Odobesco,"”
Bucarest, (Roumanie) Strada
Roselor N. 24.

Valészint, hogy Odobescu a Budapesti Szemlébdl fordittatta
le Szilagyi Ferenc munk4jat s nem lehet sz6 az akadémiai fel-
olvasasokrél, avagy a Gyulaihoz intézett elsé ,nyilt szoban” ko-
zOlt rovid Osszefoglalasrol.

Azonban minden eddigi arra vonatkozo6 kutatdsom, hogy nyo-
mara akadjak Szilagyi munkdja romdan forditdsdnak, sikertelen
volt. Hajland6 vagyok feltételezni, hogy a szoban forgd forditas
kozlése elmaradt. Ennek két oka lehetett. Szilagyi munkajanak
kiilon kotetben, javitasokkal és kiegészitésekkel kozlése az igért
1869. évrol elmaradt s csak 1871-ben jelent meg s igy talan el-
veszitette Odobescu szemében is azt az aktualitast és hatast, me-
lyet els6 megjelenése altalaban keltett s mellyel a roméan koz-
véleményre is hatassal lehetett volna. Masodik ok lehetett, hogy
Szilagyi munkajanak 1871-beli kiaddsa 1ényeges eltéréseket mu-
tat az elébbi kiadasoktdl. A vita heve lecsillapodvan, Sziladgyi is
sokkal higgadtabb lett. Bar eldszavaban hangoztatja, hogy ,,igény-
telen értekezése akadémiai két felolvasadsa egybefoglalt és atdol-
gozott kivonata gyanant tekintendd,” az ,atdolgozas” nemcsak az
adatok Osszesitésén, hanem a hangnemen is meglatszik. Egyéb-
ként — taldn Odobescu kérésének hatasa alatt, hogy in extensa
ismertesse a ldzadds fOvezérei altal elszenvedett vallatdsokat —
munkdja utols6 harmada terjedelemben csaknem megkétszerezo-
dott. Uj fejezeteket iktatott be, kutféit nagy lelknsmeretességgel
eredetiben is kozolte. Megallapitasai tudoméanyosabb sziniiek, de
egyuttal a csdszar személyére, a csdszari hadsereg magatartasara
s a lazadas fovezéreire kedvezdtlenebbek lettek.

A masodik ok dontobb hatassal lehetett a roman forditas
kiadasanak elmaradasara.

"6 A levél szovege és az alairas nem egy kéz irdsanak latszik. A levél
vékony vonalt, nagyon szalkas irdssal van irva, az alairas erdteljes gdmbolyt
tipust betiikkel. Az ird a levelet diktalhatta. A levélpapir mind a négy oldalan
tele van irva. Kettéhajtott alakjaban 13.5X21 cm. nagysagu.

"7 A ma szokasos u névvégzés helyett olaszos o névvégzédés.
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